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ONSOz

linizdeki kitap antropolojik teoriyle ilgili verilmesi

planlanan bir dersin notlar1 seklinde yasama gegiri-

lecekti, ancak ¢ok farkli bir yere dogru evrildi. Bir¢ok
taslak tizerinde ¢aligirken, antropolojik teoriye, fikirler tari-
hi, ulusal geleneklerin gelisimi, disiince okullar, bireylerin
etkisi ve disipline sunduklar: yeni gérisler agisindan yaklag-
mak amaayla argiimanlarla oynadim. Caligmami benim i¢in
essiz ama eklektik olduguna inandigim bir yaklagimla ve bi-
tun cesitligi icerisinde antropolojik teoriye en dogru anlami
verecek geyle bitirdim.

Amacam uygulayicilarinin her birinin kendi varsayimlar:
ve sorulariyla birlegtikleri ve ayrildiklari gorislerin ge¢misi
karsisinda antropolojik fikirlerin gelisimini sunmaktir. Or-
negin, Boas'in kilture, paylagilan bilgi tabani olarak bak-
masi, Radcliffe-Brown’un toplumu kesigen bir dizi iligkiler
olarak gbérmesine neden olan sorunlardan, olduk¢a farkli
sorunlara neden olmustur. Sorularimiz ve varsayimlarimiz
farkl: da olsa, giinimuiz antropologlari, her ikisine de bagh
kalirlar. Bu kitabin dizenlenmesi hem tematik hem krono-
lojik unsurlar barindirmaktadir ve bir yandan antropolojik
fikirlerin surekliligine ve déntstmune; diger yandan ge¢mi-
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sin ve simdinin buyik kisiliklerinin etkisine vurgu yapmaya
caligir. Elinizdeki calisma gerekli yerlerde; antropologlar so-
rularini degistirdiklerinde ya da eski varsayimlarini reddet-
tiklerinde ya da sik sik yapildig: gibi kendinden 6ncekilerin
onermelerine karsi ciktiklarinda ortaya ¢ikan ayrigmalara da
vurgu yapar. Bu siirekliliklerin, déntsumlerin ve ayrigmala-
rin arkasindaki kigisel ve toplumsal nedenler buyik ilgi go-
ren meselelerdir.

Alanin tarihiyle ilgili hentiz bilgi sahibi olmayanlar i¢in
her bir bélumiun sonunda 6nerdigim okumalar, kiguk bir
sozlilk ve caligmalarini metinde igledigim neredeyse butin
yazarlarin dogum ve 6lum tarihleriyle ilgili bir ek bulunmak-
tadir. Belirsiz kalan birka¢ dogum tarihi 6ncelikli olarak gen¢
ve hala hayatta olan antropologlara aittir. Ayn1 zamanda
kaynakcada da bulabileceginiz caligmalarin yayin tarihlerini
verirken orijinal dildeki ilk basim tarihini de késeli parantez
icinde vermeye ¢alistim. Metinde bir kitabin icerisindeki bir
makaleye referans gosterdigimde kogeli parantez i¢indeki
tarih, makalenin ilk yayim tarihidir. Kaynakcada ise kose-
li parantez icindeki tek tarih cildin orijinal dilindeki basim
tarihidir; koseli parantez icindeki verilen tarih araliklar: bir
derlemedeki biitiin makalelerin ilk basim tarihlerini kapsar.

Bu metnin ortaya ¢tkmasinda pek ¢ok insanin katkisi
vardir. Joy Barnard, Iris Jean-Klein, Charles Jedrej, Adam
Kuper, Jessica Kuper, Peter Skalnik, Dimitri Tsintjilonis ve
¢ isimsiz okuyucu oldukea faydali 6nerilerde bulunmustur.
Ayrica 6grencilerim de en iyi sorular sorarak ve 6nemli olan
meselelere dikkatimi ¢ekerek ¢ok yardime olmugtur.



1
ANTROPOLOJIYLE iLGIiLI GORUSLER

ntropoloji, teorinin buyitk 6neme sahip oldugu bir

alandir. Ayn: zamanda teorinin pratikle yakindan

ilgili oldugu bir disiplindir. Bu bélimde antropo-
lojik teorinin genel dogasini inceleyecegiz. Burada ele alina-
cak belli bagh meseleler sunlardir: farkli ulusal geleneklerde
disiplinin tanimlandif1 yol, teori ile etnografya arasindaki
iligki, eszamanli ve artzamanl yaklagimlar arasindaki fark
ve antropologlar ile tarihgilerin disiplinin tarihini degerlen-
dirme bicimleri.

Bu kitap bir antropoloji tarihi sunmaz ancak kismen
kronolojik bir sekilde dizenlenmigtir. Antropolojik teoriyi
anlayabilmek i¢in disiplinin tarihine iligkin bir seyleri, hem
antropolojinin ‘fikirler tarihini’ hem onun niteliklerini ve
olaylarini bilmek 6nemlidir. Antropolojik teorinin alanlar
arasindaki tarihsel iligki karmagik ve ilginctir. Antropolojik
teorinin bir olaylar silsilesi olarak mi, birbirini takip eden
zaman dilimleri olarak mu, bir fikirler sistemi olarak mi, bir-
birine paralel gelenekler dizisi olarak m1 yoksa bir ‘giindem
atlama’ stireci olarak m1 anlagilmas1 gerektigi, bu bolimii-
muzin son kisminin konusu olacaktir. Bu soru bir anlamda
bu kitabin butiintine yayilan yaklasima y6n verecektir. Fakat
oncelikle genel olarak antropolojinin dogasina ve onu acikla-
yan birka¢ terimin anlamina bakalim.
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ANTROPOLOJI VE ETNOLOJI

‘Antropoloji’ ve ‘etnoloji’ kelimeleri ytuzyillarca farkli anlam-
lar tagimigtir. Ayrica bu kelimelerin farkl tilkelerde farkli an-
lamlar1 vardur.

‘Antropoloji’ kelimesi Yunanca bir sézciiktiir (‘insan’ an-
lamina gelen anthropos ile ‘séylem’ ya da ‘bilim’ anlamina
gelen logos kelimelerinin birlesiminden tiirer). Bu kelime bi-
limsel bir disiplini tanimlamak ic¢in ilk kez muhtemelen on
altinc yiizyihin baglarinda (Latince anthropologium formun-
da) kullanilir. Orta Avrupali yazarlar daha sonra anatomi ve
fizyolojiyi iceren bir terim olarak bu kelimenin kullanimina
bagvururlar; ¢cok daha sonralari ‘fiziksel” ya da ‘biyolojik ant-
ropoloji’ olarak adlandirilacak alanin bir bélumi haline ge-
lir. On yedinci ve on sekizinci ytizyilda Avrupali teologlar da
bu terimi kullanirlar; onlarin durumunda bu terim tanrinin
insans: 6zelliklerine isaret edecek sekilde kullanilir. Farkli
etnik gruplarin kiltirel niteliklerini betimleyen Almanca
Anthropologie Rusya'da ve Avusturya'da birka¢ yazar tarafin-
dan kullanilir (Vermeulen 1995). Ancak bu kullanim bagka
hicbir yerdeki bilginler arasinda uzun bir stire kabul gérmez.

On sekizinci yiizyilda ve on dokuzuncu yuzyilin baginda
bilginler hem kulttrel farkliliklar1 hem dinya halklarinin
ortak insanligini tespit eden 6zellikleri tzerinde ¢alisirken
‘etnoloji’ kelimesini kullanmaya yénelmiglerdir. Bu terim ya
da onun Fransizcadaki kargilig1 olan ethnologie ya da Alman-
cadaki karsilig1 olan ethnologie gibi terimler hala Kita Avru-
past'nda ve Amerika Birlegik Devletleri'nde kullanilmaktadur.
Ingiltere’de ve Ingilizce konusulan ¢ogu yerde ‘sosyal antro-
poloji’ en sik kullanilan terimdir. ‘Sosyal antropoloji’ simdi-
lerde ‘etnoloji'yle esanlamli olacak kadar mesafe kat ettigi
halde, Kita Avrupasi’nda ‘antropoloji’ kelimesi hala siklikla
‘fiziksel antropoloji’ anlami1 tagimaktadir. Aslinda Avrupa’da-
ki asil profesyonel dernek, Avrupa Sosyal Antropologlar Der-
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